Anvisningar for opposition paexamensarbeten

Oppositionen ska vara bade muntlig och skriftlig. Opponent ansvarar for att
examensarbetsforfattare och egen examinator, senast vid seminariet dar
examensarbetet presenteras, far en skriftlig version av oppositionen
(oppositionsunderlag).

For att gora det mera konkret kommer det har tva exempel ett for byggteknik och ett
annat for datateknik och elektroteknik:

Exempel for byggteknik:
Peter ska opponera pa Annas exjobb.
I samband med oppositionen l&amnar Peter éver sin skriftliga opposition till Annas examinator. Nar Annas
examinator har gjort sin bedémning av oppositionen, ska Peter be Annas examinator att skriva pa
blanketten fér godkéand opposition. Darefter 1amnar Peter dver den paskrivna blanketten till sin egen
examinator for att visa att han har gjort en godkand opposition.

Exempel for datateknik och elektroteknik:
Peter ska opponera pa Annas exjobb.
Senast kl 8 p& morgonen skickar Peter ett mail med sin skriftliga opposition till Annas examinator. Nar
Annas examinator har gjort sin bedémning av oppositionen, ska Peter be Annas examinator att skriva pa
blanketten for godkéand opposition. Darefter 1amnar Peter 6ver den paskrivna blanketten till sin egen
examinator for att visa att han har gjort en godkand opposition.

Opponenternas uppgift ar att kritiskt granska examensarbetet och presentationen av
detta och att bidra till ett konstruktivt samtal om arbetet. Opponenternas fragor ska
leda till en diskussion som belyser bland annat arbetets praktiska och teoretiska
relevans, vald svarighetsgrad, uppsatsens stringens och balans mellan arbetets
ingaende delar, metodologisk medvetenhet och lasbarhet. Oppositionen ska avslutas
med ett samlat omdéme och ndmnande av huvudsakliga fortjanster, brister och
forbattringspotential.

Oppositionen skall inte vara en genomgang av arbetet sida for sida. Om detaljerade
kommentarer gjorts bor dessa dverlamnas till respondenterna efter oppositionen.
Féljande fragestallningar kan fungera som stod for opponentens granskning:
- Ar mal, problemformuleringar och avgransningar tydliga och relevanta?

Ar arbetsmetodiken val beskriven och lamplig for arbetets syfte och méal?

Finns det oklarheter i arbetet?

Vad ar examensarbetets resultat och vad kommer fran andra kallor?

Pa vilket satt bidrar arbetet tillkunskapsutvecklingen?

Ar argumentationen infér pastdenden, tolkningar och slutsatser valgrundad, logisk,

Overtygande och trovardig?

Ar slutsatserna rimliga i forhallande till arbetets innehall och resultat?

Uppfyller slutsatser och resultat arbetets syfte ochmal?

Hur tar arbetet hansyn till relevanta samhalleliga och etiska aspekter?

Ar den sprékliga behandlingen korrekt och anpassad till malgruppen?

Ar dispositionen bra och ar tabeller och diagram illustrativa och lattillgangliga?

Ar kallor och referenser till relaterat arbete relevanta och val beskrivna? Saknas

referenser eller finns det med onddigareferenser?

Vad kan foérbattras och vad hade kunnat gérasannorlunda?



